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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-226/2025-6

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavlienom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vijeéa, Mladena Simundi¢a, suca izvjestitelja i
Dubravke Matas, c¢lanice vije¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom AUTO
MAKSIMIR d.o.0. u ste€aju, Zagreb, Ulica kneza Branimira 191, OIB: 96607355815,
odluCujuci o Zalbama Jasminke Popovi¢ iz Zagreba, LaniSte 26, OIB: 94620738527,
zastupane po punomoéniku Zoranu Gali¢u, odvjetniku Zagrebu, Selska cesta 90/B,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne sluzbe u Karlovcu, poslovni broj
St-2172/2021-191 od 23. prosinca 2024., u sjednici vije¢a odrzanoj 10. rujna 2025.

rijesio je

Uvazavaju se Zalbe stecajnog vjerovnika Jasminke Popovi¢ od 30. prosinca
2024. te ukida rjeSenje o potvrdi ste€ajnog plana Trgovackog suda u Zagrebu, Stalne
sluzbe u Karlovcu, poslovni broj St-2172/2021-191 od 23. prosinca 2024. i predmet
vra¢a tom sudu na ponovno postupanje.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem potvrden je steCajni plan u ste€ajnom postupku nad
duznikom AUTO MAKSIMIR d.o.o. u ste€aju, Zagreb, Ulica kneza Branimira 191,
OIB: 96607355815, sa sljede¢om provedbenom osnovom:

»L. Namirenje vjerovnika:

Cilj ovog ste€ajnog plana je ste€ajnim vjerovnicima omoguciti namirenje povoljnije
nego Sto bi to bilo mogucée posti¢i unov€enjem i raspodjelom steCajne mase, te
likvidacijom Stecajnog duZznika.

Vjerovnicima Kkoji ovim steCajnim planom imaju pravo na isplatu, stecajni duznik
isplatu Ce izvrSiti na raCun svakog vjerovnika, a u sluc¢aju da ste€ajni duznik ne moze
provesti isplatu radi pogresnih podataka o racunu ili iz nekog drugog razloga, ste€ajni
duznik ¢e taj iznos za isplatu isplatiti na depozitni racun Trgovackog suda u Zagrebu
s pozivom na poslovni broj spisa St-2172/2021.

2. Razvrstavanje sudionika u ste¢ajnom planu:

Razvrstavanje sudionika u steCajnom planu provedeno je sukladno odredbi ¢l. 308.
SZ-a, u sljedece skupine:

2.1. Prva skupina vjerovnika:
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Prvu skupinu vjerovnika predstavljaju radnici steCajnog duznika, odnosno, vjerovnici
prvog viSeg isplatnog reda. Ukupna potrazivanja ovih vjerovnika iznose 815.884,00
EUR.

2.1. Druga skupina vjerovnika:

Drugu skupinu vjerovnika Cine vjerovnici drugog viSeg isplatnog reda. Ukupna
potrazivanja vjerovnika druge skupine iznose 3.252.260,38 EUR.

3. Nacin namirenja vjerovnika po skupinama

3.1. Vjerovnici prve skupine: Vijerovnici prve skupine namirili bi u 48 jednakih
mjesecnih anuiteta uz redovnu kamatnu stopu od 4,5% godiSnje 100%-0g iznosa
utvrdenih trazbina.

Prilikom isplate vjerovnicima prve skupine, sukladno odredbama ovog Stecajnog
plana, istodobno ¢e se izvrSiti i rezervacija sredstava radi osiguranja namirenja
osporene trazbine |. viSeg isplatnog reda stecCajnog vjerovnika Dane Rajica, sve u
slu€aju da se ista trazbina utvrdi osnovanom.

3.2. Vjerovnici druge skupine:

Vjerovnici druge skupine nemaju pravo na namirenje ovim ste€ajnim planom.

Il Utvrduje se da se cjelokupna imovina steCajnog duznika ostavlja steCajnom
duzniku radi nastavka poslovanja, a na osnovama utvrdenim Pripremnom i
Provedbenom osnovom ste€ajnoga plana.

[l Ovlaséuje se stecCajni upravitelj u roku od 30 dana od dana pravomocénosti rieSenja
o potvrdi ste€ajnoga plana, donijeti odluku o pojednostavljenom smanjenju temeljnog
kapitala drustva steCajnog duznika radi pokri¢a gubitaka i o istovremenom povecéanju
temeljnog kapitala nov€anim ulogom, kao i odluku o izmjeni DruStvenog ugovora
drusdtva steCajnog duznika u cijelosti, a posebno odredbe o clanovima drustva,
temeljnom kapitalu i poslovnim udjelima, zatim, Odluku o utvrdenju i usvajanju novog
potpunog teksta Drustvenog ugovora, kao i Odluku o utvrdenju predmeta poslovanja
zbog izdvajanja djelatnosti u posebnu odluku izvan DruStvenog ugovora, sve na
osnovama utvrdenim Pripremnom i Provedbenom osnovom ste€ajnoga plana.

IV Nalaze se steCajnom duzniku, odnosno njegovom pravnom slijedniku da svakom
vjerovniku prve skupine isplati iznos do 100% njegove trazbine i to u 48 jednakih
mjesecnih anuiteta uz redovnu kamatnu stopu od 4,5% godiSnje, kao i da na
depozitni raun Trgovackog suda u Zagrebu isplati 48 jednakih mjesecnih anuiteta uz
redovnu kamatnu stopu od 4,5% godiSnje u svrhu osiguranja namirenja eventualne
dodatne trazbine |. viSeg isplatnog reda ste€ajnog vjerovnika Dane Raji¢a, s time da
prvi anuitet dospijeva desetog dana u mjesecu koji slijedi nakon datuma
pravomocnosti RjeSenja o zakljuenju ovog steajnog postupka, dok svaki daljnji
anuitet dospijeva na naplatu desetog dana u svakom narednom mjesecu do konacne
isplate.

V Zabranjuje se ste€ajnom duzniku, odnosno, njegovom pravnhom slijedniku da na
bilo koji nacin otudi pokretnine u vlasnistvu ste€ajnog duznika koje su popisane,
fotografirane i evidentirane TehniCkim nalazom i misljenjem vjeStaka Krunoslava
Ormuza iz srpnja 2023. godine, kao i radno vozilo ,ViliCar* Linde H20 u vlasnistvu
ste€ajnog duznika, sve dok ste€ajni duznik i/ili njegov pravni slijednik ne isplati
svakom od vjerovnika prve skupine 100% njegove utvrdene trazbine i dok ne isplati
na depozitni raCun Trgovackog suda u Zagrebu u svrhu rezervacije iznos potreban
za osiguranje namirenja eventualne dodatne trazbine |. viSeg isplatnog reda
ste€ajnog vjerovnika Dane Raji¢a.
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VI Prihvac¢anjem steCajnog plana sve trazbine steCajnih vjerovnika prema steCajnom
duzniku prestaju, osim onih utvrdenih steCajnim planom. Nakon pravomocénosti
rleSenja o potvrdi steCajnog plana steCajni duznik se oslobada svih obveza Cije
ispunjenje nije predvideno ovim steajnim planom.

VIl Utvrduje se kako se vjerovnicima nizih isplatnih redova nece vrsiti isplata, jer isti
nisu pozvani da prijave svoje trazbine.

VIII Ovim ste€ajnim planom se ne zadire u prava razluénih vjerovnika.

IX Izlu€nim vjerovnicima priznat ¢e se izlu€no pravo na njihovoj imovini.

X Stecajni upravitelj duzan je namiriti nesporne dospjele obveze ste€ajne mase, a za
sporne obveze steCajne mase dati osiguranje u vidu isplate sredstava na depozitni
racun TrgovaCkog suda u Zagrebu najkasnije do dana zakljuCenja steCajnog
postupka.

Xl Ovo RjeSenje o potvrdi steCajnoga plana djeluje prema svim sudionicima od
njegove pravomocnosti, a pravi ucinci ovoga RjeSenja proteZzu se na sve stecajne
vjerovnike steCajnog duznika, tako da ovo RjeSenje nadomjeSta sve nedostajuce
izjave i oCitovanja vjerovnika koji su glasali protiv usvajanja ste€ajnoga plana ili
glasovanju nisu pristupili, ili su glasovali za prihva¢anje steCajnoga plana, a nisu
pridonijeli potrebne izjave i o€itovanja.

XII Ovlascéuje se ste€ajni upravitelj donijeti sve potrebne odluke i potpisati svu
potrebnu dokumentaciju u svezi smanjenja i istodobnog povecéanja temeljnog kapitala
steCajnog duznika, izmjena DruStvenog ugovora steCajnog duznika u cijelosti,
donoSenja odluke o utvrdenju predmeta poslovanja ste€ajnog duznika, te upisa
drustva PROMULUM d.o.o., Zagreb, Obrtnicka ulica 2, OIB: 69719274891 kao
jedinog C¢lana sa 100% udjela u temeljnom kapitalu steCajnog duznika, a sve na
osnovama utvrdenim Pripremnom i Provedbenom osnovom steCajnoga plana.

XIII Pravni u€inci ovog RjeSenja proteZu se i na sve eventualne vjerovnike steajnog
duznika koji svoje trazbine nisu prijavili u steCajnom postupku, stoga je stecajni
duznik u cijelosti osloboden obveza prema takvim vjerovnicima.

XIV Ovo RjeSenje ima snagu ovrSne isprave.

XV Nadzor nad provodenjem ovog ste€ajnog plana obavljati ¢e steCajni upravitel].
StecCajni upravitelj ¢e nakon zakljuenja steCajnog postupka nadzirati da li stecajni
duznik ispunjava svoje obveze prema vjerovnicima u skladu sa provedbenom
osnovom ovog steCajnog plana. U okviru nadzora steCajni upravitelj je duzan
najmanje jedanput godidnje izvijestiti sud o ispunjenju ste€ajnog plana te o daljnjim
izgledima za njegovo ispunjenje. Za nadzor Ce steCajni upravitelj primati mjese¢nu
naknadu sukladno €l. 12. Uredbe o kriterijima i na¢inu obracuna i plaéanja nagrade
ste€ajnom upravitelju i odobrenju suda. Ste€ajni duznik ili njegov pravni slijednik je
obavezan ste€ajnom upravitelju na njegov zahtjev prezentirati poslovnu i financijsku
dokumentaciju kako bi se nadzor mogao pravovremeno provoditi.

XVI Ovo RjeSenje, zajedno sa ste€ajnim planom, objavit ¢e se na mreznoj stranici e-
oglasna plo€a sudova, a Cinjenica potvrde steCajnog plana upisati ¢e se u sudski
registar ovoga suda.”

2. U obrazlozenju rieSenja prvostupanjski sud navodi:
- da su vjerovnici na skupstini vjerovnika odrzanoj 15. svibnja 2024. nalozZili
ste€ajnom upravitelju da izradi ste€ajni plan u ovom predmetu
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- da je na rocCistu za raspravljanje i glasovanje o steCajnom planu odrzanom
18. rujna 2024. skupstina vjerovnika donijela odluku da steCajni upravitelj izmijeni i
dopuni steCajni plan

- da je steCajni upravitelj dostavio sudu Ste€ajni plan sa izmjenama i
dopunama 22. studenog 2024. sastavljen sukladno odredbi iz ¢l. 305. Stecajnog
zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22; dalje: SZ), sa svim ispravama
navedenim u ¢l. 315., 316. i 318. SZ-a

- da je Stecajni plan sa svim prilozima objavljen na e-Oglasnoj plo¢i suda 29.
studenog 2024.

- da je na rocCiStu za raspravljanje i glasovanje o steCajnhom planu odrzanom
19. prosinca 2024. sud prvenstveno, a bududi je neposredno prije odrzavanja rocista
zaprimljeno viSe podnesaka o sklopljenim ugovorima o prodaji i prijenosu trazbina,
utvrdio o kojim se trazbinama radi, a Sto je detaljno navedeno u zapisniku koji je
objavljen je na e-Oglasnoj ploCi suda 23. prosinca 2024.

- da je steCajni upravitelj na odrzanom rocistu izlozio ste€ajni plan, a na koji
prisutni vjerovnici nisu imali pitanja

- da je sud utvrdio popis vjerovnika i prava glasa koja im pripadaju sukladno cl.
325. SZ-a te spojio roCiste za raspravljanje sa roCiStem za glasovanje o steCajnom
planu

- da su nazocni vjerovnici upoznati kako ¢e se sukladno odredbi ¢l. 330. SZ-a
smatrati da su vjerovnici prihvatili steCajni plan ako je u svakoj skupini vecina
vjerovnika glasovala za plan te zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali za plan
dvostruko prelazi zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali protiv plana; da su
vjerovnici u ste€ajnom planu, kao i za potrebe glasovanja, svrstani u dvije skupine
vjerovnika

- da je u prvoj skupini — vjerovnici prvog viSeg isplatnog reda od ukupno 18
(osamnaest) vjerovnika ZA plan glasovalo 10 (deset) vjerovnika, a PROTIV plana je
glasovalo 8 (osam) vjerovnika te da zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali ZA
plan iznosi 749.803,04 EUR, a Sto je 91,90%, dok trazbine vjerovnika koji su
glasovali PROTIV plana iznose 66.080,96 EUR, a $to je 8,1% od ukupno utvrdenih
trazbina u iznosu od 815.884,00 EUR

- da su u drugoj skupini — vjerovnici drugog viSega isplatnog reda od ukupno
67 (Sezdesetisedam) vjerovnika ZA plan glasovalo 35 (tridesetipet) vjerovnika, a
PROTIV plana je glasovalo 32 (tridesetidva) vjerovnika te da zbroj trazbina
vjerovnika koji su glasovali ZA plan iznosi 2.483.820,55 EUR, a $to je 76,37% dok
traZbine vjerovnika koji su glasovali PROTIV plana iznose 768.439,83 EUR, a Sto je
23,63% od ukupno utvrdenih trazbina u iznosu od 3.252.260,38 EUR.

2.1. Bududi da su na ro€iStu za glasovanje ste€ajni plan prihvatili vierovnici koji
¢ine potrebne vecine iz ¢l. 330. SZ-a, a prvostupanjski sud nije nasao da bi bio
ispunjen koji od zakona propisanih uvjeta uslijed kojeg ne bi bilo moguce donijeti
rieSenje o potvrdi ste€ajnog plana, to je temeljem odredbe iz &l. 334. SZ-a doneseno
rieSenje o potvrdi ste€ajnog plana slijedom ¢ega je odlu¢eno kao u izreci pobijanog
rieSenja.

3. Protiv navedenog rjeSenja, Jasminka Popovi¢ (ste€ajni vjerovnik drugog
viSeg isplatnog reda) je podnijela dvije zalbe, jednu putem punomocnika odvjetnika te
jednu osobno.
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3.1. U zalbi podnesenoj putem punomocnika prvostupanjsko rjeSenje se pobija
u cijelosti iz svih zalbenih razloga. U Zalbi se u bithome navodi: da je pobijano
rieSenje doneseno protivno odredbama Stecajnog zakona, posebice odredbi iz &l.
308.; da odluka da vjerovnici druge skupine nece biti namireni steCajnim planom
predstavlja povredu nacela jednakosti vjerovnika; da je povrijedeno pravo vjerovnika
druge skupine na ravnopravno sudjelovanje u postupku i ostvarivanje svojih trazbina;
da je upitna likvidnost ste€ajnog duznika i stvarna mogucnost poStovanja plana, a
time i njegova provedivost; da je postupak donoSenja steajnog plana obiljezen
proceduralnim nepravilnostima; da vjerovnici nisu bili adekvatno obavijeSteni o
pojedinostima steCajnog plana jer dokumentacija nije pruZzena u dovoljnoj mjeri; da
glasovanje nije bilo transparentno te da je dovedena u pitanje zakonitost prihvacanja
steCajnog plana; da se steCajni plan temelji na nerealnim financijskim projekcijama i
da ne osigurava instrumente osiguranja; da je odredeno da duznik nastavlja
poslovanje, ali da nije napravljena analiza koja bi potvrdila odrzivost buduceg
poslovanja i moguénost ispunjenja obveza prema vjerovnicima; da prepustanje
cjelokupne imovine steCajnom duZniku za nastavak poslovanja bez dodatnih
garancija ili osiguranja predstavlja rizik za vjerovnike; da ste€ajni plan u potpunosti
uskracuje pravo na namirenje vjerovnicima druge skupine, Sto predstavlja ozbiljnu
povredu nacela pravicnosti i jednakosti vjerovnika u steCajnom postupku jer se
namirenje predvida samo za odabrane skupine; da plan nije u skladu s temeljnim
cilievima ste€ajnog postupka koji ukljuCuje Sto povoljnije namirenje svih vjerovnika;
da vjerovnici nizih isplatnih redova ne mogu biti u potpunosti iskljueni iz namirenja
ako postoji imovina steCajnog duznika koja omogucuje barem djelomicno ispunjenje
njihovih trazbina; da je u konkrethom slu€aju cjelokupna imovina ste¢ajnog duznika
ostavljena radi nastavka poslovanja, Sto sugerira da postoji vrijednost unutar
steCajne mase, a da ipak vjerovnicima druge skupine nije predvideno pravo na
namirenje, niti ponudena alternativa poput odgodene isplate vjerovnicima druge
skupine ili udjela u buduc¢im prihodima steCajnog duznika ili otpisivanja dijela
potrazivanja uz parcijalno namirenje ili ukljuCivanje tih vjerovnika u vlasniCku
strukturu duznika; da stecCajni plan ne nudi uvjerljivo obrazloZenje za iskljuCenje
vjerovnika druge skupine iz namirenja jer nisu pruzZeni jasni podaci o ukupnoj
vrijednosti imovine ste€ajnog duznika i naCinu na koji je ta imovina namijenjena
isklju€ivo vjerovnicima prve skupine. Stoga se predlaze uvaziti zalbu i ukinuti
pobijano rieSenje u cijelosti.

3.2. U zalbi koju je podnijela osobno, vjerovnik Jasminka Popovi¢ navodi da se
prilikom glasanja o prihva¢anju predmetnog steCajnog plana izjasnila protiv, dana 19.
prosinca 2024.; da je njezina traZbina svrstana u skupinu vjerovnika drugog viSeg
isplatnog reda, pod rednim brojem 28., u utvrdenom iznosu od 77.802,16 EUR; da se
protivi odbijanju namirenja svoje utvrdene trazbine jer da se radi o cjelozivotnoj
ustedevini, bez koje joj je gotovo nemoguce Zivjeti sada kad je u mirovini, da je iznos
novca koji potraZuje uplatila temeljem Ugovora o zajmu, sklopljenog sa ste€ajnim
duznikom, a kojim ugovorom je ste€ajni duznik u tocci IX izjavio da nad njime nije
otvoren, niti je vjerojatno da Ce se otvoriti ste€ajni postupak ili postupak predstecajne
nagodbe ili postupak likvidacije, a koji bi imao utjecaj na mogucnost povrata zajma.
Uz Zalbu dostavlja i Ugovor o zajmu od 7. srpnja 2017. te predlaze Zalbu usvojiti.

4. Zalbe su osnovane.
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5. Ispitavsi pobijano rieSenje na temelju odredbe €l. 365. st. 1. i 2. i Cl. 381.
Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14, 70/19,
80/22 i 114/22; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u
Zalbi, pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354.
st. 2.t. 2, 4., 8., 9., 13. 1 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj
sud je ustanovio da je nepravilno i nezakonito.

6. Odredbama ¢l. 323. i 324. SZ-a koji se ovdje primjenjuje s obzirom na
vrijeme pokretanja ste€ajnog postupka uredeno je pravo glasa steCajnih vjerovnika i
pravo glasa razlu€nih vjerovnika prilikom glasovanja o ste€ajnom planu.

7. Tako je odredbom iz ¢l. 323. SZ-a propisano da razlucni vjerovnici imaju
pravo glasa kao i ste€ajni vjerovnici samo ako im je duznik i osobno odgovoran i ako
se odreknu svoga prava na odvojeno namirenje ili ne budu odvojeno namireni (st. 1.)
te da vjerovnici na Cije trazbine ste€ajni plan ne djeluje nemaju pravo glasa (st. 2.),
dok je odredbom iz €l. 324. st. 2. SZ-a propisano da razlu¢ni vjerovnici na Cije
traZbine stecajni plan ne djeluje nemaju pravo glasa.

8. Uvidom u zapisnik sa roCiSta za raspravljanje i glasovanje o Ste€ajnom
planu u ovom postupku koje je odrzano 19. prosinca 2024. (list 2191.-2204., svezak
V. spisa) proizlazi da je prilikom glasovanja o prihvatu Ste€ajnog prava glasovao i
vjerovnik trazbine u iznosu od 1.524.772,33 EUR - BEST BUY CARS d.o.o0., koji je u
ovom postupku razlucni vjerovnik za navedeni iznos trazbine i za kojeg uvidom u spis
ne proizlazi da se odrekao svog prava na odvojeno namirenje. Kako je prihvac¢enim
SteCajnim planom odredeno da se njime ne zadire u prava razlu¢nih vjerovnika
(toCka VIl pobijanog rjeSenja) pa nesumnjivo prihvaéeni ste€ajni plan ne djeluje na
trazbinu vjerovnika BEST BUY CARS d.o.0. u iznosu od 1.524.772,33 EUR, zbog
Cega isti prema ocjeni ovoga suda nije mogao sudjelovati prilikom glasovanja o
predlozenom Steajnom planu kao vjerovnik navedene trazbine. Buduéi da je
prilikom odlu€ivanja u ovom drugostupanjskom postupku ovaj sud izvrSio uvid
cjelokupnog ste€ajnog spisa, iz kojeg proizlazi da je vjerovnik BEST BUY CARS
d.o.0. prvotno i pokrenuo ovaj steCajni postupak, da se radi o vjerovniku koji je
najveci steCajni vjerovnik, a ujedno i glavni razlu€ni vjerovnik, da njegova trazbina
predstavlja glavninu trazbina u skupini prvog viSeg isplatnog reda, kao i u skupini
drugog viSeg isplatnog reda, nesumnijivo je dovedena u pitanje zakonitost glasovanja
buduéi da prvostupanjski sud prilikom razvrstavanja sudionika u skupine za potrebe
glasovanja, prilikom utvrdivanja popisa vjerovnika i prava glasa koja im pripadaju te
konacno prilikom samog glasovanja — nije imao u vidu odredbu SZ-a iz ¢l. 308. koja
govori o razvrstavanju sudionika u steCajpom planu, na $to osnovano ukazuje
Zaliteljica, a osim toga, prema ocjeni ovoga suda povrijedeno je i naCelo jednakog
postupanja prema svim sudionicima (¢l. 312. SZ-a) iz razloga koji slijede u nastavku.

9. Uvidom u spis proizlazi da je 18. prosinca 2024., dakle dan prije odrZzavanja
roCiSta za raspravljanje i glasovanje o steCajnom planu, stecajni upravitelj obavijestio
prvostupanjski sud o tome da su odredene trazbine vjerovnika drugog i prvog viseg
isplatnog reda ustupljene vjerovniku BEST BUY CARS d.o.o., dostavljajuéi pri tome
sve navedene Ugovore o ustupima. Da je doSlo do ustupa trazbina konstatirano je i
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na samom roCiStu o raspravljanju i glasovanju o prihvatu predlozenog Stecajnog
plana te je prvostupanjski sud na istom ro€istu utvrdio popis vjerovnika i prava glasa
koja im pripadaju, pri ¢emu su kao vjerovnici s pravom glasa, izmedu ostaloga,
naznaceni i vjerovnici: Barun zastupanje d.o.o., Barpro d.o.o., Elvis Pavlekovic,
Katarina Lokas, Forb nekretnine d.o.o., Akacia plus d.o.o. i Mihaela Bunjacki - sve
vjerovnici koji su svoje trazbine prethodno ustupili vjerovniku BEST BUY CARS
d.o.o., a koji su svi glasovali ZA prihvacanje Ste€ajnog plana. Time je de facto jedan
vjerovnik (BEST BUY CARS d.o.o., koji je ujedno i najveci ste€ajni vjerovnik te
razluéni vjerovnik) za svoju trazbinu ostvario sedam glasova unutar iste skupine
vjerovnika, ¢ime su prema ocjeni ovoga suda nesumnjivo ostali vjerovnici te skupine
stavljeni u drugaciji polozaj prilikom glasovanja te je doslo do neravnopravnosti. Isto
se dogodilo i u skupini drugog visSeg isplatnog reda gdje je BEST BUY CARS d.o.o.
preuzeo 29 trazbina te su u popisu vjerovnika s pravom glasa naznaceni ustupitelji
traZbina umjesto stvarnog vjerovnika BEST BUY CARS d.o.o. ¢ime je de facto u toj
skupini navedeni vjerovnik ostvario pravo na vise od 30 glasova unutar skupine
vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda (uzevSi u obzir da je ve¢ ranije otkupio
odredene trazbine, a priznato mu je i pravo glasa za trazbinu u odnosu na koju
postoji njegovo razluéno pravo). Stoga je nesumnjivo doslo do stavljanja vjerovnika
iste skupine u drugadiji polozaj u odnosu na vjerovnika BEST BUY CARS d.o.0., pa
tako i zaliteljice, ¢ime je povrijedena odredba iz ¢l. 312. st. 1. SZ-a, $to je u konachnici
utjecalo na prihvacanje Stecajnog plana.

10. Dodatno valja istaknuti da je izreka pobijanog rjeSenja i nerazumljiva jer
sadrZi provedbenu osnovu koja ne navodi kako ¢e se planom izmijeniti pravni polozZaj
steCajnog duznika, Sto takoder osnovano istie zaliteljica.

11. Odredbom iz €l. 303. st. 2. SZ-a propisani su modaliteti ste€ajnog plana, s
time da se isti mogu kombinirati i nisu taksativno, ve¢ primjerice navedeni. Prema
citiranoj odredbi predvida se moguénost ostavljanja imovine radi nastavka
poslovanja, prenoSenja cijele ili dijela imovine na tre¢e osobe, pripajanje duznika
drugoj osobi i slicno, no iz ste€ajnog plana, narocito iz provedbene osnove mora biti
vidljivo kako se mijenja pravni polozaj ste¢ajnog duznika. Po shvac¢anju ovog suda to
znacCi da mora biti vidljivo da li ¢e ste€ajni duznik nastaviti djelatnost radi koje je
osnovan, da li ¢e eventualno promijeniti djelatnost, da li e prestati postojati uslijed
statusnih promjena ili nakon rasprodaje imovine i namirenja vjerovnika, Sto iz
konkretnog stecajnog plana nije vidljivo.

12. Isto tako, provedbena osnova koju je prvostupanjski sud potvrdio ne daje
odgovor na pitanje sto ¢e se dogoditi s duznikovom djelatnoScu. Naprotiv, potvrdena
provedbena osnova ste€ajnog plana kao jedinu promjenu predvida da ¢e doéi do
smanjenja i istodobnog povecanja temeljnog kapitala ste€ajnog duznika, izmjene
Drustvenog ugovora steCajnog duznika u cijelosti, donoSenja odluke o utvrdenju
predmeta poslovanja stecajnog duznika, te upisa drustva PROMULUM d.o.o.,
Zagreb, Obrtnic¢ka ulica 2, OIB: 69719274891 kao jedinog ¢lana sa 100% udjela u
temeljnom kapitalu steCajnog duznika.

13. Uzevsi u obzir da ste€ajni duznik ima imovinu procijenjene vrijednosti od
ukupno 3.776.450,20 EUR (od toga nekretnine 3.410.000,00 EUR, vozila 50.888,14
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EUR te ostale pokretnine 315.562,19 EUR), kao i jo$ nepotvrdenu trazbinu s osnove
naknade Stete u iznosu od 282.777.832,00 kn za koju steCajni duznik u svojstvu
tuzitelja vodi parnicu pred Trgovackim sudom u Zagrebu, poslovni broj P-2197/2021,
protiv tuzenika P Automobili Import d.o.o. (ovdje steCajnog vjerovnika drugog viSeg
isplatnog reda s utvrdenom trazbinom u iznosu od 18.844,12 EUR), te uzevsi u obzir
da se potvrdenim steCajnim planom cjelokupna imovina steajnog duzZnika ostavlja
ste€ajnom duzniku radi nastavka poslovanja — valjalo je u provedbenoj osnovi jasno
naznaciti kako se mijenja pravni polozaj ste€ajnog duznika u smislu djelatnosti koju
¢e obavljati u buducnosti, odnosno na koji naCin ¢e se osigurati provedba stecCajnog
plana kojim se predvida u cijelosti namirenje vjerovnika prvog viSeg isplatnog reda
Cija ukupna potrazivanja iznose 815.884,00 EUR.

14. Prema ocjeni ovoga suda, u postupku koji je prethodio prihvacanju
ste€ajnog plana sud nije sa dovoljnom paznjom ispitao dopustivost ste¢ajnog plana.
Poglavito se to odnosi na procjenu o stvarnim izgledima da duznik nastavi s
poslovanjem kako institut steCajnog plana ne bi bio iskoristen iskljuCivo u svrhe
Spekulativhog stjecanja poslovnih udjela u drustvu koje nema izgleda za nastavak
poslovanja, ali ima imovinu koja je po svojoj vrijednosti (3.776.450,20 EUR) gotovo
jednaku iznosu zbroja trazbina svih steCajnih vjerovnika prvog i drugog viSeg
isplatnog reda (4.068.144,30 EUR).

15. Jedino realna procjena imovine i obveza ste€ajnog duzZnika s kojom su
upoznati sudionici steCajnog postupka moze biti valjana osnova za odluku o nastavku
ste€ajnog postupka kao likvidacijskog steCaja unov€enjem imovine i namirenjem
vjerovnika ili sanacijskog steCaja prihva¢anjem steCajnog plana. Bez to¢ne procjene
imovine nije moguce uistinu ispitati da li su vjerovnici steCajnim planom stavljeni u
nepovoljniji polozaj nego Sto bi bili da nema ste€ajnog plana.

16. U konkretnom sluc€aju, prihvacenim steCajnim planom ostavljena je
duzniku sva imovina radi nastavljanja poslovanja, iako je de facto ta imovina
prenesena na investitora — drustvo PROMULUM d.o.o., s obzirom na to da
prihvaéenim ste€ajnim planom navedena pravna osoba postaje jedini ¢lan ste€ajnog
duznika i imatelj jednog poslovnog udjela u steCajnom duzniku nominalnog iznosa
250.000,00 EUR koji ¢e Ciniti 100% temeljnog kapitala ste€ajnog duznika, dok
postojedi Clanovi steCajnog duznika ostaju bez Clanstva i udjela u temeljnom kapitalu
ste€ajnog duznika.

17. Osim toga, prihvaéenim ste€ajnim planom odreden je nacin namirenja
steCajnih vjerovnika na nacin da se namiruje 100% iznosa utvrdenih trazbina
ste€ajnih vjerovnika prvog viSeg isplatnog reda, dok se ne namiruju traZbine
vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda. U prava razlucnih vjerovnika se prihvacenim
ste€ajnim planom ne zadire.

18. U skladu s odredbom iz €l. 310. SZ-a, za vjerovnike koji nisu nizih isplatnih
redova u provedbenoj se osnovi navodi u kojem se dijelu njihove trazbine smanjuju,
na koje se vrileme odgada njihovo namirenje, kako se osiguravaju, te koje druge
odredbe steCajnoga plana djeluju prema njima.
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19. Medutim, ovdje nije doSlo do smanjenja trazbina vjerovnika drugog viSeg
isplatnog reda, niti do odgode njihovog namirenja (Sto i Zzaliteljica istiCe kao
alternative prihvacenom steajnom planu), ve¢ prihvaéenim ste€ajnim planom u
cijelosti prestaju traZzbine vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda koje su priznate u
ukupnom iznosu od 3.252.260,38 EUR.

20. Zbog svega navedenog, ovaj sud ocjenjuje osnovanima Zalbene navode o
proceduralnim nepravilnostima odnosno netransparentnom glasovanju vjerovnika,
neravnopravnoS¢u vjerovnika te nejasnim podacima o ukupnoj vrijednosti imovine
steCajnog duznika.

21. Slijedom svega iznijetog, odlu¢eno je kao u izreci ovoga rieSenja temeljem
odredbe iz ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom iz ¢l. 10. SZ-a.

22. U ponovljenom postupku stecajni sudac ¢e, vodeci raCuna o pravicnoj
primjeni odredaba Ste€ajnog zakona koje reguliraju institut ste€ajnog plana, ponovno
ocijeniti predlozeni steCajni plan te ¢e u tom smislu pozvati steCajnog upravitelja da
otkloni nedostatke u planu i to u provedbenoj osnovi plana na koje je ukazao ovaj
sud, takoder ¢e sasluSati upravitelja posebno vezano za procjenu uspjeha u sporu
koji steCajni duznik vodi u svojstvu tuzitelja radi naknade Stete u iznosu od
282.777.832,00 kn, a potom, ako ocijeni da je predlozeni plan podoban za raspravu
provesti ponovan postupak prihvaéanja i potvrde plana, pri ¢emu c¢e kod
razvrstavanja vjerovnika u skupine prilikom glasovanja o Ste€ajnom planu (a ukoliko
u meduvremenu ne dode do ispravka tablice utvrdenih i osporenih trazbina) posebno
imati u vidu drugaciji polozaj vjerovnika BEST BUY CARS d.o.0. u odnosu na ostale
steCajne vjerovnike prvog i drugog viSeg isplatnog reda, nakon ¢ega ¢e donijeti novu
na zakonu osnovanu odluku.

Zagreb, 10. rujna 2025.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak
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